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premessa

Diciamo subito guale & la nostra convinzione rispet ‘
to al marxismo. Per noi il marxismo 2 una "ideolo-
gia (nel senso che verremo esponendo) e, come ogni
ideologia in senso reale e moderno, si fonda su una
metafisica dinamica. Non spaventiamocl per gueste
parole, risulteranno pili chiare di guanto non si
pensi e, cid che pild conta, veramente decisive per
comprendere la "realta" del marxismo. N@ si commet
ta l'errore di pensare:"ma cosa c'entra la filoso-
fia e per di pilt la metafisica con un problema po-
litico guale & il marxismo?" Il nostro compito & di
indagare realisticamente ed oggettivamente la con-
creta realtd storica del marxismo, e vedremo che,
nel corso della nostra analisi, esso si mostrera
non semplicemente un fenomeno politico, guantc una
realta ideologica, una ideologia, e come tale in-
dissolubilmente legato ad una metafisica dinamica.
Misconoscere questo fatto significa essere antirea
listi. Seconde la nostra visione la metafisica fa
infatti da premessa alla ideclogia. Cid ci pone da
vanti alla “praticita" della filosofia oggi, e ci
permette di recuperare l'incidenza vitale & prati ,
ca della filosefia in modo tale da dare di nuovo
ad essa una funzionalitd. Questo per il mondo cat
tolico. Perché per il mondo laico non dobbiamo far
ci illusioni: & la filosofia che domina la vita og
gi. L'aggancic tra la filosofia {meglio: la metafi
sica) e la pratica, viene incarnato dall'ideologia.
Detto guesto dobbiamo premettere alla trattazio
ne del marxismo tre condizioni, Prima di tutto una
precisa nozione di ideologia. Per noi 1'ideolegia
non & una dottrina, né una filosofia, ne¢ tantomeno
il frutto del pensiero di gqualche pensatore di pro
fesgione, per noi l'ideclogia & la prassi raziona-
lizzata. E' questa la nozione reale di ideclogia
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per cui essa non & gualcosa di astratto, un "siste
ma 4i idee" che incampsula 1'uomo ed & presto sog-
getto a venire superato dalla storia; bensi & pri-
ma di tutto una realta, una realtld massiccia. La se
conda condizione da premettere & 1'esistenza della
prassi intesa perd realisticamente come realtd sto
rica dinamica. La realtd -storica & diventata dina-
mica (cioé che si autocostruisce di continuo nella
sua realtd profonda attraverso la prassi degli uo-
mini) a partire dalla rivoluzione industriale. Que-
sta segna la divisione della storia in due epoche
fondamentali: l'epoca pre-industriale che ci pone
davanti ad una realtd storica e ad una societd sta
tica, e l'epoca storica post-industrizle con una 80
cietd ed una realtd storica dinamica. Ora, in gue-
sta epoca storica dinamica, la prassi & la realt:s
storica stessa, perchd quest'ultima si “autocostrui
sce", costruendo la propria societd. Sinonimia quin
di tra prassi e realtd storica dinamica. La terza
condizione & la postulazione di una matrice della
ideclogia. L'ideologia non nasce da una religione,
(tantomeno da quella cristiana) per cui & vero il
detto "il Cristianesimo non & un'ideologia”, né& na
sce da un‘etica, n& da un mito, ma nasce da una me
tafisica. Non ogni metafisica perd, bensl solo una
metafisica dinamica. Metafisica dinamica vuol dire
che comprende cosa sia una realta dinamica. Una me
tafisica statica non capisce nulla del dinamico e
di conseguenza non pud essere premessa dell'ideolo
gia che & tutta dinamica. ;

la matrice del marxismo

Sulla base di queste premesse possiamo ora dire
cos'e il marxismo. Il marxismo & una autentica ideo
logia perche & prassi razionalizzata, & anima della
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prassi e teorizzazione della prassi stessa, a2 co-
minciare da ¥arx fino ai vari teorici del comuni-
smo di oggi. Si sono sempre preoccupati di razio-
. nalizsare, indirizzare la prassi. E cid anche gquan
do ¢i sono divergenze, che sono 8olo apparenti. Le
. divergense non minacciano la soliditd del marxismo.
£' nient'altro che 1z vitalitd dell‘ideologia. Come
ideologia il marxisso postula una matrice metafisi-
ca dinamica. Se non fossero state elaborate nello
ottocentsc delle metafisiche dinawmiche oggi non esi-
stersbbero né 1° :I.&salogia ﬂ@i-ita, né ququ,a libe—-

. i1 guale non pud essere che ateo-materialista o teo
- spiritualista. Se si vuole inbrigliare 1l'uomo lo si
 fa solo disponendo di gualche cosa che sia al di so

pra dell'uomo, cosl da dominarlo dal di sopra e dal

44 dentre, Cid lo pud fare solo i1 divino o 1‘anti-
divino: 1‘Assoluto idsologico. E sar2 appunto la me
tafisica dinmmica che suggerird J;‘mnolaltm

2 - W2 1a metafisica fornisce all'ideologia anche

-l‘mlutn mzngim derivato, ciocd ;.u:.:m__ﬂ:._aa '

pSizru il guale ae;:im 2 sua wolta dal
1 molm ialnclmim primario. o guest'ultimo =
mm ia societd che M determina—

gica. Non ¢"@ soloc la dialettica del mostro mmvei
1o. ‘2 anthe la dialettica oggettive della realtld
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gstorica che si impone come tale. Ad esempio: si di
ce che oggi la legge deve rlspecchlare il costume.
Niente di pill assurdo. Ma avviene cosl perché la
dialettica che & la logica oggettiva interna alla
realtd storica dinamica, ormai tradottasi in ideo
legia, ha prodotto gquel tale costume che ormai si
impone anche alla leglslazlone) L 'uomo storiciz—
zato in una societa ateo~mater1a113ta non potra esg
sere che ateo*materiallsta 1 che non impedisce che
1a singola coscienza si: ribelli. Ma per il 99% guel
la. storicizzazione viene accettata. Quindi la natu-
ra dell‘uomo stor1c1zzato & un corollarioc dei due
agssoluti ideoloq1c1. La mobilitazione della scuola,
della cultura, dell'educazione e.di tutti i modi 4i
espressicne e di oppressicne son5" diretti verso la
costruzione di “gquell'uomo” e ai fiessun altro. Que-
sti sono i tre elementl che la metaflslca dinamica
offre all'ideologia. per questo essa & matrice del-
1'ideclogia. Ed & cosl anche per 11 marxxsmo

dialogo

DOMANDA: ~"se la Rivoluzione 1ndustr1a1e ‘muta la real
Fa storica da statica in dlnamlca vuol dire che pri
ma la storia non esisteva? s

RISPOSTA: no. Egisteva come realtd storica statica.
11 significato di“statico” e di “dinamico" vanno in
+teai in senso ontologico-metafisico, non in senso
fenomenico-empirico., Prima della Rivol. Ind. la re-
althd storica era gia costruita (ontologicamente) e
si pensava solc a conservarla. Volevano anche cam-
biarla ma senza volerla tradurre in realtd dinami-
ca, ciod da costruirsi continuamente. Volevano cam-
biare la realtd in una nuova, ma che, a sua volta, -
doveva rimanere pacifica e consolidata come guella

di prima. per esempio la Rivol. Francese ha sosti~
tuito il predominio borghese a gquello nobiliare-a
grario-feudale. Finito 11. E4 infatti il conserva-
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torismo che ne & seguito prova che era una tipica
rivoluzione da epoca statica. Solo che nel frattem
po si era consolidata la Riveol. Ind. c¢he ha travol
to tutto.Ora noil siamo davanti ad una realtad nuova,
diventata dinamica, ul che vucl dire che guesta re
altd nuova & una realtd che va costruita di conti-
nuo se no non funziona. E se coloro che dirigono la
banda della prassi costruttiva dimenticano cid, 1la
realtd storica va in crisi. Purtroppo noi non abbia
mo mai avuto deil buoni direttori di orchestra e i
rigultati 1i abbiamo davanti agli occhi.

DOMANDA: prassi equivale a realtd storica?

RISPOSTA: si, perd ad una realtd storica diventata
dinamica. Il dinamico & cid che si costruisce di con
tinuo, nello spazic e nel tempo, da parte di tuttiy.
Alla fin fine tutti siamo inseriti in questa logica
dinamica interna, in questa prassi. Per cui uno ad
un bel momento si gveglia e dice: “comel volevo co-
struire tutta un‘altra cosa, ed invece viene fuori
questo tipo di societa?" E'cid che & avvenuto per la
D.C. Volevano i democristiani di trenta anni fa co-
struire la societd in cui ci troviamo? Certamente
nol Sarebbe atata una volonta suicida, Eppure & co-
g1l

DOMANDA: allora, se tutto viene deciso dalla logica
dinamica interna all'ideologia che & di tipo ogget-
tivo, dovremmo dire che c'e determlnlsmo E la liber
ta dell'uomo dove va a finire?

RISPOSTA: c'é& un altro tipo di liberta che si incar
na in una grande macchina (la prassi) la quale, una
volta che liberamente € condotta in un dato modo, non
lascia alcuno spazio per 1'individuoc singolo che ri-
mane impotente. L'ideologia vera & chiarc che non so
lo rispetta la liberta dei singoli, ma di vita aduna
prassi che vuole essere libera di per se stessa nel
senso che lascia spazio alla prassi di linea contra-
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DOMANDA: Ma se la prassl equlvale alla realta stori

BRI

RISPOSTA: Si, realta storica.diventata-dinamica; la
guale se non viene razionalizzata diviene energia
selvaggia ed esplode nella sua anormalitd3, oppure
viene razionalizzata dall'ideologia X. Cid vuol di
re che se vogliamo correggere la prassi, la morale
non serve a nulla! In questa realtd storica con gque
st 'uomo storicizzate dalle ideologie, la morale non
serve nemmeno pil per le coscienze individuali. C'2
da fare solo guesto: lanciare una prassi centrarla.

" Ma prassi razionalizzata: cioé ideologial

DOMANDA : Nella razionalizzazione della prassi gquin
di @ risolto anche il problema della libert3 del
singolo; guesta si realizza solo in una prassi ra-
zionalizzata in modo giusto 1?

RISPOSTA: Purtroppo, gquando parliamo di libertd, ci
riferiamo spesso ad un valore, mentre invece le ide

‘ologie sono impegnate con le realtd ontologiche. O

noi andiamo ad intendere la libertd in senso onto-
logico (il guale poi manifesterd anche un aspettc e
tico, che & il valore) oppure guesta liberta non e
plﬁ maneéglabile'nella nuova realtd storica domina
ta dalle ideologie. La libertd & impatto ontologico
dell® tomo;, che fa corpo con la persona umana, perme
andola totalmente. Ma come 1‘'uomo non esiste come -
realtd in astratto, ma come ucmo concreto storiciz
zato, cosi anche la libert2 oggi, in guesta nuova
realtd dinamica, non esiste se non concreta e stori
cizzata. Come si storicizza la libert:a oggi? Si con
cretizza e si at*ual;zza all’interno di una prassi
ideologica. Per cui si avri una libertd marxista B
che & guella che si storicizza nella prassi idéclo
gica marxista. E avremo la libertd laicista liberal
capitalista piﬁ o meno radicale che & guella che si
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storicizza nell'ideologia laicista. Percha oggi tan

ti credono che la liberti consista nel sesso, come
sfogo dell'individuo sernza remore morali, acconten

tando tutti gli istinti? Perch&® guella ideologia in

tende la realtd storica precisamente cosi. Questo &

problema ontologico! Bisogna guindi auspicare l'ide

ologia come prassi razionalizzata e teorizzata che
storicizzi, ciod realizzi, la libertd nel modo giu
sto. So0lo poi, in un secondo tempo, potremo parla-
re di etica e di valori. Contro la libertd dei ra-
dicali cosa vale opporre 1'ideale etico di una 1i-
bertd che & fatta anche di responsabiliti? Cosl per
il marxismo la libertd del singolo non esiste, ma
solo lo Stato socialista & libero. Ma & importante
capire che tali significati di liberti hanno valo-
re ontologico e quindi sono imposti ail‘ideologia
e alla prassi dalla metafisica dlnamlca che sta al
la loro origine.

DOMANDA : Non riesco a capire il concetto di metafi
sica dinamica. I1 problema & forse guello di usare
la metafisica per capire l'essenza della natura u-

mana e, in base a guesta, contrapporci a qualsiasi

ideologia che non la rispetti? Queste dovrebbe fa-
re il realismo cattolico,

RISPOSTA: Tutte le grandi metafisiche moderne (He-
gel - Spencer) sono metafisiche dinamiche. Ma lo so
no a senso unico: sono solo dinamiche perché ridu-
cono l'essere al divenire. Quando si fa cid (hege-
lismo ed evoluzionismo positivista) significa non
solo essere metafisiche dinamiche, ma essere solo
dinamiche: non lasciando alcun spazio per la meta-
fisica statica., Ma Dio non & divenire! Quindi oc-
corre mantenere la metafisica statica integrandola
perd con guella dinamica per quanto riguarda la re
altd storica. Noi rifiutiamo le metafisiche dina-
miche integrali, perch2 negano la realti statica il
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che 2 la prima cosa da affermarsi. Perd sta di fat
to che tali metafisiche ci sono. ora, siccome le i
deologie sono generate dalle metafisiche dinamiche

& avvenuto che tali metafisiche sclo dinamiche che
per loro natura sono anticristiane ed antiumane,han
no finito per gsnerare le proprie ideologie, anti-
cristiane ed antiumane. E i cattolici, mancando di
una metafisica dinamica, sono stati a guardare e so
no ancora nell'impotenza oggi. Sé noi parliamo di
metafisica dinamica & per guella parte di realtid

che si impone come tale. Per cui distinguiamo il mon
do della realtd statica (naturale) che viene indaga
to da una metafisica statica (che & guella di S.Tom
maso) dal mondo della realtd dinamica (realtd stori
ca) che pone un nucvo problema metafisico, che do-
vrebbe integrare il vecchio problema metafisico sta
tico della filosofia realista. O noi ci accorgiamo
di guesta nuova esigenza della metafisica dinamica

e avremo tra le mani la matrice di una ideologia con
trapponibile alle altre due, o saremo divorati da
guesta situazione. Non c'é oggi nessuna considerazio
ne relativa all'uomo o all‘essenza dell'uomo che pos
sa salvarci. Tuttalpit cid pud rappresentare una for
ma Gi ascesi razionale-filosofica. La filosofia pud
diventare forma di salvezza per l'uomc e la pratica.
... M2 ... e gli altri? Non ci si salva da soli!

Il nostro compito & guello di studiare il meccanismo
delle ideologie che oggi dominano il mondo in guanto
sono il massimo della razionalitd e lasciare da par-
te le utopie. Dobbiamo studiare il loro meccanismo
anche se sono ideclogie false allo scopo di arrivare
alla prassi razionalizzata giusta, che & lfunica in
grado di confutare l'errore ideologico degli altri.
Per esempio il personalismo.

Il personalismo mi suggerisce mille criteri etici
pexr -dire che il marxismo e il laicismo sono falsi.
Ma mentre io affermo qguesti giudizi di valore che
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rimangono su un piano unicamente astratto, le altre
ideologie camminano imperterrite e non sono nemmenoc
toccate. Con dei valori etici tra le mani vorremmo

- bloccare un meccanismo enorme @i tipo ontologico~di

namico che finisce per travolgere tutto e tutti?

E' assurdo! E' l'errore dei cattolici! Confutare in
base a criteri ideali e di principio e mediante va-
lori etici il marxismo e il capitaliemo. Abbiamo pex
SO tempo! Come ora & un errore voler affrontare le
ideologie suddette con il Vangelo. Esso & una fonte
inesauribile di valori ma non c¢’'2 alcun meceanismo
etico in grado di bloccare un altro meccanismo onto
logico dinamico in marcia. Una veritd statica pexrde
sempre davanti ad una falsita dinamica. Si pud con
un giudizio etico fermare un'automibile che sta tra
volgendo un bimbo?

DOMANDA : Quindi che valore ha'1* appello alle coscien

ze?

RISPOSTA:ha un valore personale, si esaurisce nelle
persone. Non possiamo pid farci illusioni in proposi
to. La metafisica statica stessa, guando si tratta
del pratico, ci d3 dei suggerimenti etici. Nel Medio
Evo, cioé¢ in epoca sterica statica, era sufficente

la teclogia e una metafisica "ancilla theologiae"” per
venire incontro a tutti i bisogni pratici di allora.
Con l'etica non si costruisce, 1'etica non muove la
prassi.

‘cosa hanno in comune marxismo e laicismo

Il marxismo condivide con il laicismo una matrice
comune: la metafisica dinamica ateo-materialista che
parte gia, se pure implicitamente, da Cartesio. Il
punto di partenza della metafisica dinamica ateo—ma

terialista (in senso ideologico e non pid religioso
~poiché ormai le ideologie hanno accantonato 1a reli
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i gione: 1'ateismo edierno & ideologico, non pii reli
e gioso ed 2 quindi assurdo insistere a combatterlo
. - con la sola religione) & 1'idealismo soggettivo di
l | Cartesio. Fu lui a cominciare il metodo idealistico
contrapposto al metodo realistico, trasferende il
. . procedimento della matematica alla filosofia. Non.
! - che Cartesio fosse ateo. Appellava addirittura al-
R | - la teologia per avallare la matematica e le altre
R scienze. Ma il metodo era quello. Passaggi obbliga
i - ti per arrivare alla metafisica dinamica ateo-mate

L - rialista sono: 1'illuminismo delsta-naturalista, il
criticismo kantiano che riduce la conoscenza a - quel
la scientifica (del fenomeno}, 1'idealismc dinamico
di hegel (essere ridotto a divenire: ma cosi Dioc &
liguidate) e infine il positivismo evoluzionistico.
La metafisica dinamica che ne & scaturita & atea
Ui perchd sostituisce il divenire all'essere e materia
lista per conseguenza. Le due ideologle marxista e
B -1xbera1-capitallsta hanno qulndi in comune guesta
BiE= = metafisica ateo—materiallsta che le ha generate.

= - Il materialismo ateo-ideologico & differente dal
semplice ateismo religioso, metafisico ed etico (De
mocrito-Epicurc). Atei religiosi ce. ‘Ne sonO sempre
stati, Appunto perché si tratta di un ateisme e un
materxallsmo di tipo ideclogico, ormai al di 1a del
_ la‘ religione e dell'etica che non fanno pid proble-—
i - ma, il materialismo ateo-ideologico va intesc e trat
" -~ tato come tale, e non ridotto a un semplice materia
= lismo ateo etico-religioso risolto astrattamente in
un errore metafisico confutabile come tale e sgancia
bile dalla prassi. :

lo spemﬁco del marx ismo

i La metafisica ateo- materlallsta che abblamo v1sto
’ essere alla base sia del marxismo che del liberzl-ca
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a)

b)

o)

i1

pitalismo (laicismo),dd vita poi a due metafisiche
particolari e gquindi a due ideologie diverse. Quel
la propria del marxismo & caratterlzzata da tre e-
lementi: vediamoli.

l'uomo & inteso come "genere”. Genere umano con
trapposto all'individuo, che politicamente si e
sprime nella classe, nel partito, nel "popolo",
nello stato socialista. Questo uomo collettivo &
il prodotto della metafisica dinamica ateo-mate
rialista marxista. L'evoluzione della natura non
termina nell'individuo (come per il capitalismo)

‘ma nel genere umano, diventando storia del dive

nire del genere umano in cui 1'uomo collettimoé
sostituito - all'uomo individuale. ' :

ma la storia, la realta storica come dinamicacol
lettiva ateo materialista si risolve nell'eccono-
mia. A differenza del capitalismo, perd, qui il
soggetto dell‘'economia & l'uomo collettivo men-
tre nel capitalismo & l'uomo come individuo. La
differenza essenziale tra le due economie & che
l'economia capitalista & economia pura perche non
bada al resto, mentre l'eccnomia collettivista &
economia "sociale" (ovviamente in senso dialetti
co marxista) in guanto dai "rapporti di produzio
ne" esplode la lotta di classe e la spinta rivo-~
luzionaria per l'edificazione della societa so- .
cialista. Riveluzione preventlva (Lenin), ‘rivolu
zione consuntiva (P.C.I.). Comungue in tutti e
due i casi il primato spetta all'economia.

lo stato marxista & metafisicamente totalitario,
perché 2 1'ipostatizzazione politica ateo-mate-
rialista dell‘uomo collettivo, la qguale non la-
scia spazio all'economia individualista, né ai
diritti delle persone, per cui una democrazia ba
sata sull'individuo (democrazia liberale) o sul-
la persona umana (democrazia “cristiana®) sono




un assurdo per il marxismo. La vera libertd e la de
\ mocrazia sono guelle dell'uomo come genere che si
i | realizza nello stato totalitario marxista che ¢ ap
& punto liberante e autenticamente democratico. Alcu
ni dicono che lo stato totalitario & solo una tap-
pa di passaggio verso la societd escatologica mar-
i xistas senza classi e senza stato. Ma guella mitica
il gsocietd non si realizzerld mai! Siamo realistil! E'
' solo utopia, a cui fa riscontro la realta storica
dello stato totalitario! Ecco perché @ illusoria la
volonta di opporsi alla dialettica interna  delle
ideologie che & di tipo ontologico. Ed ecco perche
& impossibile ed assurdo pensare di creare un mar-
xismo "umano" o "democratico". La dialettica onto-
logico~oggettiva delle ideologie compie il suo cam
mino e non & toccata minimamente dai tentativi di
| moralizzazione. L'ideologia non & frutto del pen-
bl giero di un uomo, per cui uno pud decidere: behl,
i in guesto paese facciamo un comunismo democratico
: e libertario! Verra stritolato dalla logica inter-
na di quella ideologia che & oggettiva. Contro una
realtd oggettiva le disposizioni soggettive non con
tano. E' facile comprendere come oggi le ideologie
rappresentino la pill grande battaglia ontologico-me
tafisica (e non solo etico-sociale) e dungue la pil
grande battaglia per la falsitd e per la verita,per
ché diventano vita, vita secolare, civica seocio-po
| litica in tutte le sue espressioni. Contro la reli
3 gione cristiana o in armonia con essa?... Tutto di
i pende dall'ideologia cristiana, come ideclogia al-
| ternativa alle ideologie laicista e marxista.

dialogo

DOMANDA: Secondo lei 1'ideoclogia sostituirebbe 1la
cultura? : :
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RISPOSTA: L'ideologia & la matrice della cultura pro
fana. Mentre Marx intendeva 1l'ideologia (in senso
spregiativo) come cultura e guindi dipendente da un
determinato stadio dei rapporti di produzione, e
guindi destinata a venire superata, gia a comincia
re da Lenin i comunisti hanno cominciato ad inten-
dere 1'ideologia come 1'anima della cultura.
DOMANDA: Non crede che nella concezione dell'uomc
come genere, Marx sia stato influenzato da concezig
ni e¢braiche, legate alla sua origine?

RISPOSTA: Senz'altro, L'aspetto psicologico c'éd.Pe
r& partendo da gquello avrebbe potuto creare una set
ta od altro. Invece, purtroppo, ha lanciato la pil
grande ideologia che oggi esista. E di cid non ¢'2
traccia né nell'Antico Testamento n& nella tradizio
ne del popolo ebraico. D'altronde occorre dire chia
ro che il marxismo & legato fino ad un certeoc punto
a Marx: @ una realtd storica travolgente, che tra-
volge lc stesso Marx. Quandc si vuole svolgere una
analisi esegetica del marxismo posteriore a Marx
in base alla coerenza e alla ortodossia rispetto
agli scritti di Marx, si perde unicamente tempo.Noi
dobbiamo guardare al marxismo come realtd storica.
a costo di smentire lo stesso Marx. Cid che ha de-
ciso allora & stato lo studio metafisico condotto
da Marx e svolto fino alle ultime conseguenze del-
la mobilitazione della prassi, cioé dell'ideclogia.
DOMANDA: Il mio dubbio riguarda sempre 1l'uomo, la
persona umana. Ho paura che si crei un gqualche co-
sa che stritola l'uomo. Ecco perché faccio fatica

a capire la logica oggettiva interna, 1l'ideologia
che & di tipo oggettivo, la prassi che si impone co
me oggettiva.

RISPOSTA: Venendo all'uomo il discorso diventa gros
so. Certo, l'uomo & il centro dell'universo, nel mon
do tutto deve passare attraverso l'uomo... Sta di
fatto perd che mentre la vecchia realta storica sta
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tica ubbidiva ad unc schema sguisitamente per-—
i ; sonalistico (da una parte 1l'uomo come agente o
0 paziente, soggetto = uomo ccme persona, e dal-
l'altro le cose su cui 1l'uomo operava come ar-
tista o come costruttore o ordinatore} per cui
allora la realtid storica poteva essere smonta-
ta in guesti tre elementi: soggetto agente (uo
mo singolo)}, il mondo oggettivo, e, tra i due
l'attivita umana; oggi la realtd storica & di-
ventata un‘altra cosa. Non & pill risolvibile
nel sistema della persona umana, Siamo di fron
te ad una realtd storica che diventa essa stes
sa soggetto agente. Quale & il vero soggetto a
gente oggi, perleSempio, della cultura,della e
ducazione, della economia, della politica,ecc?
Il vero soggetto agente non & né 1'imprendiro-
re, né l'educandc e né 1l‘'educatore, non & in-
i somma l'uomo: il soggetto agente, ontologica-:
mente prevalente & 1l'organismo dinamico,cioé la
intera realtd storica. Chi educa oggi? IL'inte-
4 ra societd con la serie intricatissima dei suoi
i rapporti: un sano organismo dinamico educhereb
8 "be bene, ma quello di oggi? E' una intera so-
i " cietd che diseduca. L‘educazione non & pitt un
fatto che avviene tra due persone: 1'educatore
e l'educando, e tutto finisce 1i; & l'intera so
cietd che educa a cominciare, se si vuole, dai
: mezzi di comunicazione sociale. Lo sanno bene
£ i genitori che vedono crescere i loro figli no
B nostante e spesso contro la loro educazione.
s Chi & oggi il soggetto dell'economia? IL'impren
ditore? il lavoratore? Né l'uno né& l'altro. Og
gi 1l'economia & una realtd di ordine oggettivo
che travolge tutti., Anche c¢oloro che detengono
le leve del potere econcmico finiscono per es-
sere solo dei prestanome. In ogni campo 1'agen
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te non @& pil 1l'individuo, Per esempio Cristoforo

Colombo fu il wvero protagonista individuale del-

la scoperta dell'America. Oggi 1l'astronauta & so
lo la ruota di un enorme meccanismo per cui egli
stesso finisce per essere una realtd anonima,stru
mento al servizio di mille altri strumenti. E'co

81! Dobbiamo darci conto di questa.nuova realti

]

storica che si autocostruisce e che & essa steg-
sa 1'agente della propria costruzione. E allora?

- L'uomo perde la propria identita, il proprio va-

lore, la propria libertd? Finisce per essere tra
volto? No, assclutamente. Si tratta di una stori
cizzazione completemente diversa da guella dells
epoca storica statica. Se non ci diamo conto di
questo, il nostro personalismo come gi3d ci ha tra
dito da un secolo in gua, continueri cosi fino
alla catastrofe. A meno che scomparendo questa

realtad storica magari a causa di una guerra nu-

cleare, l'uomo non ritorni a vivere in una socie
ta statica ed addirittura sacrale. Mounier e Ma-
ritain hanno fallito! Non come pensatori o come

cristiani, ma ci hanno dinnanzi una cortina fumo

gena, il personalismo appunto, che ci ha impedi-
to di capire che cid che comanda cggi la storia
é l'ideologia come realtd odggettiva, come anima

“immanente alla costruzione della realtd storica.

11 personalismo nei suoi termini passati ci tra-
disce. Si tratta invece di centrare il personali
smo nella realtd storica di oggi. Per noi cri-
stiani il personalismo dovrebbe diventare un per
sonalismo organico-dinamico., La persona umana
deve concepirsi (pexrché cosl & realmente) come
persona-cellula di questo organismo che & al di
sopra e al di l&ldelle persone e diventa il vero
soggetto agente in cui tutti guanti devono inse
rirsi e umilmente piegare la testa e servirlo.
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Cosl sl che il potere, per coloro che ce lo a-
vranno sard un pctere~sarvizio!:Mentre.inaiqtig
mo ad affrontare la nuova realtad storica dinami
Ca con un pensiero personalista che & di tipo
statico se non addirittura sacrale! Il persona-
lismo va rovesciato. _ e
DOMANDA: Quindi lei parte ‘dall'analisi della re
altd storica come essere, per mutarla, quindi af
ferma un dualismo tra cid che 2 e cid che deve
essere, .. _ Ssan 2y _ S S
RISPOSTA: Pid che dualismo la cosa & molto pin
semplice. E' avvenuto che purtroppe soltanto i
non cristiani, anzi gli anti-eristiani (ideolo-
gicamente:,non religiosamente) hanno capito {1l
meccanismo di questa nuova realta storica dina-
mica la quale andava costruito' di continuo at-
traverso ‘la mobilitazione della prassi che & poi
la stessa realtd storica dinamica in quanto vie
ne mobilitata. Hanno pensato ad utilizzarla a Io

- 1o modo: intrnducandg_il lorc tipo di 'razionalig
zazione, monopolizzando la costruzione della re
altd storica e di questa societd per cui noi og
gi ci troviamo in guesto mondo scristianizzate,
ateo e materialista. Colpa della Chiesa, dicono
alcuni. Ma nenanche per sogno! La Chiesa ha fat |
to ogni'sfbrzp'edﬂha tenuto le braccia aperte _
verso tutti. Il fatto reale & che chi ha deciso
le sorti del mondo in questo ultimo secolo sono
state le ideclogie. La Chiesa @ intervenuta con
encicliche sociali, e poi & intervenuto il per -
sonalismo (a cominciare dall'Umanesimo integra-
le di Maritain)... servito a nullal = 3 ‘
-DOMANDA: Non veds nella scelta per'l‘ung o per

- 1l'altra ideclogia gqualche cosa Qi pPrecostituito
€ di dogmatico che poco si confi con 1'opinabi-
litd delle scelte storiche? Inoltre secondo me
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il marxismo nasce come risposta a delle esigenze ra
tiche e va quindi comtattuto con 1° impegno pratico
ed operativo del cristiano il guale testimonia 1la
propria fede anche mediante delle scelte di pras-
si che siano conformi alla concezione della natura
dell 'uomo che egli ha.

RISPOSTA: Cid sarebbe valido in una concezione per
sonalistica e secondo il vecchioc schema. Quando lei
mi parla del “"pratico" io mi domando se esso assu-
ma un valore soltanto etico, oppure sia un pratico
che deve tradursi in una realt3 ontologica. Anche
iosono del parere che bisogna andare al pratico,ma
questo pratico & la realta cntcloglca—storica—dina
mica nella gquale oggi noi siamo coinvolti e in cui
come persone singole ci troviamo storicizzati? Op-
pure & unicamente l'empirico o il sociologico? Se
il pratico rimanda ad un giudizio etico allora st
basterebbe dire: cerchiamo tutti di volerci bene,
di impegnarci per la giustizia, essere ocnesti...Ma
se questo insieme di fatti (il pratico) in cui ci
troviamo non & pid un insieme di fatti ma una real
ta ontologica avente un meccanismo logico- -oggetti-
vo, il buon comportamento personale anche di tan-
te persone messe insieme, non decide pill niente,
Per assurdo: anche se tutti gli uomini in Ttalia
fossero santi, 1l'Italia non cambierebbe. Si salve-
rebbero loro, salverebberc altre persone, ma la re
altd storica resterebbe guale &: atea e materiali-
sta. Finché non ci sard chi lancia 1'ideclogia giu
sta. La realtd storica dinamica di oggi non & maneg
giabile da valori etici o religiosi o etico-socia-
1i, nemmeno se agganciati alla persona umana. si
tratta di una costruzione di ordine oggettivo al Gi
fuori delle coscienze e non vale nessun appello al
la santita, al Vangelo, alla giustizia, alla sensi
bilitd etical... Posso con il Vangelo, con la san-
titd e con l'etica costruire una casa? E' ovvio che
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no. Cosi & per la realtd storica. Dobbiamo vedere le
due epoche storiche statica e dinamica come ontolo-
gicamente diverse 1l'una era dominata dalla persona
umana, 1l'altra non implica pid guesto primato della
persona umana.

DOMANDA: si potrebbe dire che tra individuo e grup
po sociale la nuova realtd storica privilegi il
gruppo.

RISPOSTA:_ma il gruppo € ancora e soltanto la son-
ma di singoli individui come persone individuali.
Non ci siamo ancora. '

DOMANDA: in che senso il punto d'incontro tra le due
ideologie laicista liberal-capitalista e marxista &
1'economia? ; :

RISPOSTA: abbiamo visto che con Cartesio inizia og-
gettivamente un filone di pensiero (moderno) che ha
avuto come proprio sbocco metafisico conclusivo le
metafisiche dinamiche ateo-materialiste. Alla loro
analisi 1l'unica realtd materiale che si impone ‘alla
storia, che rappresenta il tessuto costitutivo mate
riale di tipo oggettivo della realtad storica, é’la
economia. Per lorc l'economia & 1l'anima delle real
ta storiche, tutto il resto & corpo, sovrastruttu-
ra. L'economia, guindi, & lo sbocco conclusivo ed
inevitabile di guelle spec1f1che metafisiche a cul
tutto & collegato. Perchéuzl sesso ha oggi guesta
grande predominanza? Perché & materialismo. Dal pun
to di vista individuale il lato materialistico pid
acuto della persona & il sesso. E tutto & relaziona
to al sesso. "Il diritto al piacere". Ci sono rivi-
ste femministe che educanc le donne attraverso una
sottile tecnica, al "diritto al piacere". E noi vo
gliamo conbattere guesto mondo con delle esigenze
etiche? Facciamo ridere! Siamo i don Chisciotte che
usano di strumenti privi di efficacia, anche se in
g2 validissimi. Per guanto riguarda poi la differen
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considerazione sociologica, quantitativa, e che do-

za tra le due ideologie, bisogna teners presente che
Hegel va al di 13 del puro evoluzionismo naturalisti
co; Hegel va al di 12 di DParwin. questo fa termina-
re l'evoluzione alla natura. Hegel, invece, arriva
alla storia. E' logico che 1'una ideologia si ferma
all'individuo (laicismo) che & il punto massimo del
l'evoluzione naturale, e 1'altra vada al genere uma
no e al collettivo (marxismo). :

DOMANDA: intendendo il marxismo come una ideologia
nel senso da lei proposto, che senso_hanno le previ
sioni di Marx? Egli dice che il capitalismo, per sua
logica interna, fard aumentare i propri affossatori
cioé i proletari perch® la tendenza & 4di concentrare
sempre pildl la proprietd privata nelle mani di pochi
capitalisti. Sembrerebbe che tutto si basasse su una
vesse accadere per forza.

RISPOSTA: questa che lei ha citato & la parte socio
logica di Marx che & fallita in pieno. quante previ
gioni di Marx non si sono avverate? Ma forse che per
questo il marxismo 2 crollato? No, perché & rimasta
viva la parte di esso che veramente conta: la parte
ideologica.

DOMANDA:allora la forza del marxismo non & nel "pro
letari di tutto il mondo unitevi", ma nella metafi-
sica dinamica che std dietro al marsxismo e che per—
mette la costruzione della realtd storica d'oggi.
RISPOSTA: esattol L : : ; :
DOMANDA: pud chiarire meglio cosa intende per meta-
fisica dinamica e perché solo essa pud generare 1°
ideologia come prassi’ razionalizzata?

RISPOSTA: la metafisica, diversamente dalla matema-—
tica che ubbidisce ad un _solc metodo, pone la possi
bilitd di pid metodi. Possiamo perd ridurre tutti i
metodi a due soli: il metodo idealistico, instaura-
tosi a partire da Cartesio e¢ il metodo realistico,
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. che era quello della scolastica. Tutto guanto il fi
losofare moderno, alcam1n01are da Cartesio, ha appli
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cato questo metodo realistiee, naturalmente con tut
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ti i passaggi dell'empirismo inglese, Spinoza, il
criticismo kantiano, il positivismo, Hegel, il neo-
positivismo, la filosofia del linguaggio. Da nota-
re perd che non abbiamo avuto solo lo sviluppo teo
rico della filoscfia idealistica, ma abbiamo avuto
il suo sbocco finale nella prassi. Se uno maneggia
la filosofia per condurla al suo sbocco finale che

_ @ la prassi, guai se lo fa con un metodo sbagliatol

Come & stato il caso di Hegel - Marx. C‘@ infatti
la metafisica dinamica che matura attraverso il me
todo idealistico (Marx) e sfocia nell’ 1deologla a-
teo-materialista che, attraverso la prassi costrui
sce una societa ateo-materialista. E poi ¢'@ la me
tafisica dinamica che matura attraverso il metodo
realistico (il nostro), il quale, se condotto al-
le sue ultime conseguenze, sbocchera nell ideoclo~
gia crganico~dinamica che costruira una socleta
teo-spiritualista.

DOMANDA: Allora & 1mposszblle dar vita all‘ideoclo-
gia vera e alternativa senza una metafisica dinami
ca realistica ed oggettiva?

RISPOSTA: Impossibile. invece purtroppo i cattollcl
continuano ad insistere c¢ol dire che basta il Vange
lo. Ma che discorsi sono! Dal Vangelo possoc trarre
i principi per fondare la fisica, la medicina.....
ecc.? No; e allora percheé dovrei poterlo fare per
la scienza della costruzione della societd che & la
pit difficile e complicata di tutte? Questo & il mo
tivo per cui i cattolici non solo non riescono ad

avere un'ideologia (che non sari solo loro ma di tut
ti), ma non riescono nemmeno a sgentire il problema,

fino a rifiutarlo a priori. L'elaborazione di questa
metafisica era compito della nec-scolastica. Gli sco
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tico-sacrale all'epoca stori

Non che la Rivel. Ind, abbia

“ di societd secolare, ma ha

storica secolare. In parti_

creato il fatto della pras_

tazione collettiva dell'inte

struire un nuoveo tipo di so__
e nemmeno sacrale; non pit

12 nuova societd deve costru

pill sacrale perche ormai il

esta societd dinamica non &

a ideologia. Per cui le ide

ista sono riuscite ad impor

propria anima e a costitu_

ﬂ ? _irsi come suo fondamento, creando una societd ateo
materialista. La prassi va quindi razionalizzata.
1a necessitid di razionalizzare la prassi in modo
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